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UvoD

Sola je dolzna v skladu s projektom »Zasnova in uvedba sistema ugotavljanja in zagotavljanja
kakovosti vzgojno izobrazevalnih organizacij - KVIZ« in v skladu s priporocili o strukturi
samoevalvacijskega porocila (48. in 49. ¢len ZOFVI; Ur.l.RS 115/03, 36/08) pripraviti letno
samoevalvacijsko porocilo, ki mora upostevati vse predlagane korake (priprava predloga
porocila (strokovni tim), obravnava porocila na seji UZ, predstavitev porocila svetu Sole,
uporaba ugotovitev porocila za izhodis¢e naértovanih izboljSav na tem podrocju).

Tako smo na nasi Soli vsako leto posvetili ve¢ pozornosti enemu od (na ta nacin) izbranih
podrocij, za katere smo Zeleli s samoevalvacijo najprej ugotoviti dejansko stanje na tem
podrocju (prednosti in pomanjkljivosti). Ugotovitve samoevalvacije pa so nam sluzile kot
izhodiS¢e za nacrtovanje dela v bodoce; odpravljanje pomanjkljivosti in nadgradnja podroc¢ja
v tockah, kjer smo se potrdili v svojih prizadevanjih po kvalitetnem strokovnem delu.

Od 2008 smo na tak nacin evalvirali ze 5 podrocij: 08/09 — Oblike diferenciacije, 09/10 —
IzobraZzevanje uciteljev, 10/11 — Vzgojno delovanje Sole, 11/12 — Ocenjevanje in preverjanje
znanja, 12/13 —Uresniéevanje Koncepta odkrivanje in delo z nadarjenimi uéenci v OS.

V Solskem letu 13/14 pa je pod drobnogledom delovanje naSe Sole pri uresnievanju
Koncepta dela z uéenci z uénimi tezavami. Z vprasalnikom za ucitelje smo preverjali,
kaksno je stanje uresni¢evanja Koncepta na nasi Soli in kje so Se potrebna izboljSanja.

1. KONCEPT DELO Z UCENCI Z UCNIMI TEZAVAMI (UUT) V OSNOVNI SOLI

Slovenska zakonodaja je zato, da bi povecala obcutljivost za ufence z ucnimi teZavami
(UUT) in jim omogocila strokovno podporo pri premagovanju UT, te uence do zadnje
spremembe zakonodaje, Stela med otroke s posebnimi potrebami (OPP) - Zakon o osnovni
Soli (Ur. . RS st. 81/2006, 11.¢len). V 12. ¢lenu so Se natancneje opredelili nacine pomoci
ucencem z ucnimi tezavami in sicer tako, da jim je Sola dolzna prilagoditi metode in oblike
dela ter jim omogociti vkljuéitev v dopolnilni pouk in druge oblike individualne in skupinske
pomoci.

Leta 2011 so bile sprejete spremembe Zakona o OS, kjer so udenci z UT v 12.a ¢lenu
opredeljeni kot samostojna skupina otrok s posebnimi potrebami (OPP), ki v Soli potrebujejo
posebno pozornost in posebne nacine pomoci za svoje tezave. 12.a ¢len pravi: »Ucenci z
ucnimi tezavami (UUT) so ucenci, ki brez prilagoditev metod in oblik dela pri pouku tezko
dosegajo standarde znanja. Sole tem u¢encem prilagodijo metode in oblike dela pri pouku ter
jim omogocijo vkljucitev v dopolnilni pouk in druge oblike individualne in skupinske pomoci
(Zakon o spremembah in dopolnitvah ZOS, ¢len 12.a, Ur.1.RS §t.87/2011).

Skupina UUT je zelo heterogena, ne samo glede na vzroke teh teZav, ampak tudi glede na to,
ali so tezave prehodnega znacaja ali trajajo dalja Casa, ter glede na to, ali se izraZajo na enem
0z. na ve¢ podrogjih.
Kljub raznolikosti skupine UUT jih zaradi vecje jasnosti in lazje obravnave nekateri avtorji
razvr§cajo v skupine (Magajna idr., 2008):
e UT zaradi sploS$no upocasnjenega razvoja,
UT zaradi specifi¢nih u¢nih tezav,
UT zaradi motnje pozornosti in hiperaktivnosti,
UT zaradi slabse razvitih samoregulacijskih spretnosti,
UT zaradi Custvenih tezav,
UT zaradi drugojezi¢nosti ali socialno kulturne drugacnosti,
UT zaradi socialno ekonomske oviranosti,
UT, ki se pri ucencih pojavljajo zaradi blazjih senzornih moten;.



Glede na vzroke u¢ne tezave razvr§¢amo na:

Tip I: vzroki so primarno v u¢encevem okolju (kroni¢ni stresi v okolju, izrazita kulturna in
ekonomska prikrajSanost, izostajanje od pouka, bilingvizem).

Tip II: vzroki so v kombinaciji dejavnikov med posameznikom in okoljem (lastnosti
temperamenta, nekatera kroni¢na obolenja, neustrezna obravnava specifiénih UT).

Tip III: vzroki so primarno v posamezniku (nevroloske motnje, razvojne in motivacijske
posebnosti, zmerne in tezje specificne motnje ucenja).

Glede na naravo problemov u¢ne tezave delimo na :

splosne (posameznik ne realizira svojih potencialov zaradi notranjih ali zunanjih vzrokov) in
specificne (potenciali u¢enja so omejeni zaradi notranjih, nevrofizioloskih vzrokov).

Za boljse razumevanje je treba Se natan¢neje opredeliti razliko med pojmoma ucenci z ucnimi
tezavami (UUT) in ucenci s primanjkljaji na posameznih podroc¢jih ucenja (PPPU). Ucenci s
PPPU so tisti u¢enci med vsemi ucenci z UT, ki imajo tezjo obliko specificnih UT ali motnjo
pozornosti s hiperaktivnostjo in so po Zakonu o usmerjanju otrok s posebnimi potrebami
upraviceni do prilagojenega izvajanja in dodatne strokovne pomoci (odlo¢ba), kar pomeni, da
jim Sola prilagaja organizacijo pouka, preverjanje in ocenjevanje, napredovanje in ¢asovno
razporeditev pouka. Ucenci z UT imajo lazje ali zmerne specifi¢ne tezave, nimajo odlocbe,
Sola pa jim je prav tako dolZna prilagajati metode in oblike pouka.

Na kontinuumu tezavnosti (stopnja primanjkljajev) torej UUT obsegajo blazje in zmerne
teZave, za razliko od u€encev s primanjkljaji na posameznih podro¢jih u¢enja PPPU, ki imajo
tezje UT in imajo odlo¢bo o usmeritvi.

1.1 Izvajanje koncepta »Uéne teZave«na OS Venclja Perka

Nacionalni koncept je bil sprejet 2007 in pomeni predpisano osnovo za bolj sistemati¢no,
poenoteno in strokovno utemeljeno delo z ucenci s splo$nimi in specifi¢nimi uénimi tezavami
v osnovni Soli. Uvajanje dela po konceptu smo se na nasi Soli lotili sistemati¢ni in po korakih.
Tako smo:

e 2009 izvedli predstavitev koncepta za uciteljski zbor in delavnice za ucitelje,

e 2010 ponovili splo$na nacela koncepta in ucitelje seznanili s 5-stopenjskim modelom

izvajanja pomoci,

e 2012 analizirali realizacijo izvajanja koncepta in oblikovali enoten obrazec za

individualni delovni nacrt pomoci - IDNP,

e 2013 —izvedli samoevalvacijo podro¢ja dela po konceptu z vprasalnikom za ucitelje.
Vsako leto ob zacetku Solskega leta skupaj z aktivom izvajalk dodatne strokovne pomoci
naredimo seznam izvajalcev pomoci in ucencev, ki bodo v tem Solskem letu potrebovali
posebne oblike pomo¢i (dopolnilni pouk, ISOP, DSP, pomo¢ prostovoljcev, obravnavo v SSS
ali v zunanjih in8titucijah...). U¢itelji morajo vsako leto dopolniti oziroma aZurirati IDNP-e
za ucence in ob koncu leta zapisati evalvacijsko oceno (1. 1l. ... V. stopnje).

1.2 Oblike dela z ucenci z u¢nimi tezavami + dejavnosti Sole

V literaturi najdemo podatek, da celotna skupina u¢encev z uénimi teZavami obsega od 20 do
30% celotne populacije ucencev (Magajna idr., 2008). Kavkler (2008) navaja, da je v
Sloveniji v Solajoc¢i populaciji priblizno 20% UUT, polovica od teh ima sploSne u¢ne teZzave
na vseh podroc¢jih ucenja, polovica pa specificne u¢ne tezave (na podrocju branja, pisanja,
racunanja in pravopisa). Nekateri od teh ucencev s specificnimi UT pa imajo tudi odlocbo o
usmeritvi. V letu 2010 je bilo takih v Sloveniji 5% (Peklaj, 2012).

Koncept Uéne tezave v OS predvideva, da $ola tem u¢encem nudi pomo¢ v okviru rednega
pouka (upoSteva posebnosti), dopolnilnega pouka, podaljSanega bivanja in pri urah
individualne in skupinske pomoc¢i (ISOP). Pri tem upoSteva temeljna nacela pomoci iz



koncepta in princip vklju¢evanja. Na osnovi teh izhodis¢ ucitelj (razrednik) pripravi za ucenca

z UT »izvirni delovni naért pomoci - IDNP«. Koncept predvideva 5 osnovnih stopenj pomoci:
1. pomoc ucitelja (pri rednem in nivojskem pouku, dopolnilnem pouku in v podaljsanem

bivanju),

pomoc Solske svetovalne sluzbe in/ali specialno pedagoske sluzbe,

dodatna individualna ali skupinska pomo¢ (ISOP),

mnenje in pomo¢ zunanje strokovne ustanove,

program s prilagojenim izvajanjem in dodatno strokovno pomocjo.

Na vsaki stopnji pomoci se po evalvaciji naredi oceno ali je u¢encu ponujena pomo¢ ustrezna

ali potrebuje prilagoditve iz naslednje stopnje pomoci.

Ucenec in starsi so aktivno soudelezeni v programu pomoci in sodelujejo pri nastajanju in

evalvaciji izvirnega delovnega nacrta pomoci.

okrwn

2. SAMOEVALVACIJA PODROCJA ODKRIVANJA IN DELA Z UCENCI Z
UCNIMI TEZAVAMI NA OSNOVNI SOLI VENCLJA PERKA

2.1 Namen

Namen samoevalvacije je bil :

Analiza stanja na podro&ju uresni¢evanja koncepta Uéne teZave v OS na nasi $oli. Na osnovi
ugotovitev stanja pa izdelati usmeritve, ki nam bodo sluzile kot podlaga za nartovanje Sole
za izboljSanje dela z u€enci z UT.

Ugotoviti, kako ucitelji in strokovni delavci naSe Sole opredeljujemo, prepoznavamo in
odkrivamo ucence z UT, razlike v pojmovanju UT in morebitna napacna/stereotipna
razumevanja UT.

Evalvirati dosedanje oblike pomoc¢i in probleme v zvezi z organizacijo in uéinkovitostjo
pomoci uc¢encem z UT.

Izdelati predloge za izboljSanje ucinkovitosti obstojecih nacinov pomoci.

CILJI samoevalvacije podro¢ja dela z udenci z uénimi tezavami na OS Venclja Perka v
2013/2014 torej so ugotoviti obstojece stanje, oziroma spoznati:

1. Prepoznavanje ucencev z uénimi teZavami s strani uciteljev.

2. Poznavanje znakov in meril po katerih ucitelji razvrséajo uc¢ence z UT.

3. Povezava UT z nadarjenostjo ucencev in vedenjskimi teZavami ucencev.

4. Organizacija mreZe pomoci u¢encem z UT na Soli (nosilci, dejavnosti in oblike
pomoci, sodelovanje s starsi).

5. Uporaba in uspesnost oblik podpore in pomoci pri pouku.

6. Ocena uspeSnosti in ucinkovitosti razlicnih oblik pomoci: ocena lastne
uspesnosti, ocena ucinkovitosti Sole pri uresni¢evanju koncepta, ocena lastne
strokovne usposobljenosti uciteljev za podrocje dela z uc¢enci z UT.

2.2 VVzorec

V vzorec letoSnje samoevalvacije smo zajeli samo populacijo uciteljev.

Anketiranje je zajelo 63 uditeljev. Vrnjenih je bilo 51 (94%) ustrezno izpolnjenih anket, od
tega 46 zensk in 5 moskih. Po izobrazbi jih ima 14 (27%) visjo izobrazbo, 31 (61%) visoko
izobrazbo in 6 (12%) magisterij ali vec.



f %
Visja izobrazba 14 27%
Visoka izobrazba 31 |61%
Magisterij ali ve¢ 6 12%
2.3 Metoda

Kvantitativne podatke smo zbrali z metodo spletnega vprasalnika(neeksperimentalna metoda
zbiranja podatkov). Vprasalnik smo tokrat aplicirali le pri uciteljih.

Za ugotavljanje obstojeCega stanja dela z ucenci z u¢nimi tezavami na nasi Soli smo uporabili
anonimni vpraSalnik z vpraSanji iz razli¢nih tematskih sklopov. Vecina vpraSanj je bila
izbirnega tipa z enim ali ve¢ moznimi odgovori, le manjSina vprasanj je bila delno odprtega
tipa (prosti odgovori).

Pri izdelavi spletne oblike vprasalnika sva sodelovali Solska pedagoginja oz. racunalnikarka in
Solska psihologinja.

Zbiranje podatkov:

Zbiranje podatkov s spletnim vprasalnikom je potekalo v decembru 2013.

Uciteljem je bil spletni vprasalnik posredovan z njihovim dovoljenjem na njihove e-mail
naslove. Z zbiranjem podatkov smo zakljucili 17.12.2013.

Zbrane podatke smo kvantitativno obdelali z osnovnimi statisticnimi metodami. Odgovore na
vprasanja odprtega tipa pa zbrali in interpretirali v kvalitativnih kategorijah.

Podatki so bili v skladu z namenom samoevalvacije analizirani z osnovnimi postopki
deskriptivne statistike: frekvenca (f), odstotki (%). Uporaba drugih statisti¢nih postopkov bi
bila zaradi majhnega vzorca (brez kontrolne skupine) vprasljiva.

2.4 Rezultati
V nadaljevanju navajamo le najpomembnejse rezultate in zakljucke.

SPLOSNI PODATKI O VZORCU

V vzorec leto$nje samoevalvacije smo zajeli samo populacijo uciteljev.

Anketiranje je zajelo 63 uéiteljev. V celoti je anketo izpolnilo 51 (94%) uciteljev od tega 46
zensk in 5 moskih. Po dosezeni formalni izobrazbi jih ima 14 ( 27%) vi§jo izobrazbo, 31
(61% ) visoko izobrazbo in 6 (12%) magisterij ali vec.

Kak3na je vasa najviSja doseZena formalna izobrazba? (n=51)
80% -
60% 4
40%
N -

srednja ... vidia . visoka .., magisterij ali ...

Graf 1: Populacija uéiteljev OS Venclja Perka glede na doseZeno formalno izobrazbo.




Zanimiv podatek je tudi Stevilo let zaposlitve v Solstvu. Velika vecina kolektiva je zaposlena
ve¢ kot 26 let v Solstvu (39%). Mocna je srednja kategorija zaposlenih: od 6-15 let je
zaposlenih 22% in od 16-25 let 20% uciteljev. Tak je tudi delez uditeljev zacetnikov (20%).

Koliko ¢asa ste zaposleni v $olstvu? (n =51)

% 1% 0% W% 0%
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615
16-25
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Graf 2: Populacija ugiteljev OS Venclja Perka glede na leta zaposlitve v izobrazevanju

POVZETEK: Iz podatkov je razvidno, da je kolektiv uciteljev na OS Venclja Perka pretezno
Zenski kolektiv (90% uciteljic in 10% uciteljev). Po letih zaposlitve v Solstvu je 39%
zaposlenih vec¢ kot 26 let, kar kaze na to, da smo precej star kolektiv. Priblizno 20% je
zacetnikov (0-5 let zaposlitve) in priblizno 40% zaposlenih v srednjem, najbolj produktivnem
obdobju (21% zaposlenih od 6-15 let in 20% zaposlenih od 16-25 let). Izobrazbena struktura
kaze na visok delez uciteljev z visoko izobrazbo (61%) in magisterijem ali vec¢ (12%). Visjo
izobrazbo ima 27% zaposlenih. Smo torej strokovno dobro usposobljen kolektiv.

ILOPREDELITEV IN PREPOZNAVANJE UCENCEYV Z UCNIMI TEZAVAMI (UUT)

Uéne tezave (UT) delimo na splosne in specificne. Razprostirajo se na kontinuumu od lazjih
do zmernih UT. Nekateri u¢enci imajo samo splosne UT, nekateri le specifi¢ne, mnogi imajo
tezave obeh vrst. U¢ni uspeh je lahko posledica najrazli¢nejSih splosnih tezav pri u€enju in
specifiénih primanjkljajev. Splosne u¢ne tezave se lahko pojavljajo skupaj s specifi¢nimi ali
pa tudi ne. Prav zato je u¢ni uspeh nujen, ne pa zadosten kriterij za prepoznavanje specificnih
ucnih tezav. Ucna neuspesSnost je lahko relativna (ko so ucencevi dosezki nizji od
pri¢akovanih glede njegovih sposobnosti) ali absolutna (ko je ufenec negativno ocenjen,
ponavlja razred ali zakljuci osnovno $Solo v niZjem razredu).

1) KATERE UCENCE UVRSCATE MED UCENCE Z UT?

Katere ucence uvri¢ate med uéence z uénimi tezavami? Izberete lahko ve¢ odgovorov. (n=51)
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ucend, ki koma) dosegajo minimalne standarde znanja

ucence, kine dosegajo minimalnih standardov znanja
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ufence, katerih uspeh je izrazito niZji od njihovih
sposobnost




Graf 3: Katere ucence uéitelji uvr§¢ajo med u¢ence z UT.

Vecina uciteljev (78% odgovorov) uvrséa med ucence z UT skupino ucencev, ki komaj
dosegajo minimalne standarde znanja, takoj za tem (73% odgovorov) pa ucence, ki ne
dosegajo standardov znanja (ponavljavce, uence z negativnimi ocenami). ManjSa skupina
uciteljev (51% odgovorov) pa je kot u¢ence z UT uvrstila skupino ucencev, katerih rezultati
SO izrazito nizji od njihovih sposobnosti. Rezultati kazejo na razlicno pojmovanje UT, saj
relativne neuspesnosti (slabse uspesnosti glede na potenciale, kljub temu, da uc¢enec Se dosega
minimalne standarde) nekateri ucitelji ne vkljucujejo v svoje pojmovanje UT. Problem je tudi
dejstvo, da minimalni standardi niso enozna¢no definirani (kar bi bilo potrebno Se urediti v
prihodnosti).

2) Katere od nastetih skupin u¢encev po vasem mnenju sodijo med uc¢ence z UT?

Katere od nastetih skupin ucencev po vasem mnenju sodijo med ucence z uénimi teZavami? Uc¢enci, ki imajo pomembno veéje tezave
pri u¢enju od vrstnikov ZARADI: (n = 51)
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Graf 3: Katere skupine uc¢encev ucitelji uvrséajo med uc¢ence z UT.

. skupino
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25(49%)  [18 (35%) |3 (16%) 0 (0%) 51 (100%)

| pomaniidiive 17 (33%) |24 (47%)  [10 (20%) [0 (0%) 51 (100%)
5512?53’52”'“ spodbud 236 3106y 18 (35%) 17 (33%) |0 (0%) 51 (100%)
slabsega razumevan;ja|

slovenskega jezika 35(69%)  [10 (20%) |6 (12%) 0 (0%) 51 (100%)

hiperaktivnega, nemirnegal
\vedenja

30 (59%)  [10(20%)  [10 (20%) |1 (2%) 51 (100%)

socialne ogroZenosti 21 (41%)  [14(27%)  [16 (31%) |0 (0%) 51 (100%)




pomanjkljivega ali
neustreznega  poucevanj
(npr. zaradi daljs o 0 o 0 o
odsotnosti. Jaracit9 G7%) |16 (31%) |12 (24%) 14 (8%) 51 (100%)
neustreznih metod
poucevanja...)

Tabela 1: Katere skupine ucencev ucitelji uvrs¢ajo med ucence z UT.

Iz rezultatov je razvidno, da ucitelji najpogosteje in z najve¢ prepri¢anja vkljucujejo med uéne
tezave skupino ucencev s splosno upocasnjenim razvojem (92% odgovorov), sledijo ucenci s
slabsim razumevanjem slovenskega jezika (69%), potem ucenci s Custvenimi tezavami (59%)
in ucenci s hiperaktivnim vedenjem (59%). Sledijo jim ucenci s pomanjkljivimi u¢nimi in
delovnimi navadami (49%) in socialno ogrozeni ucenci (41%). V manj$i meri pa ucne tezave
pripisujejo ucencem zaradi pomanjkljivega ali neustreznega poucevanja (37%), pomanjkljive
motivacije za Solsko delo (33%) ali pomanjkljivih spodbud za Solsko delo (31%). Pri teh
kategorijah je dokaj visok % odgovorov NE, kar kaze na miselnost uciteljev, da te tezave
(pomanjkljiva motivacija za Solsko delo, pomanjkljive spodbude za Solsko delo in tezave
zaradi neustreznega poucevanja) ne spadajo med UT, ampak jih (verjetno) pripisujejo lenobi
ucencev. Se eno podroéje, kjer bi bilo potrebno veé narediti na ozaves¢anju problematike UT.

POVZETEK: Rezultati nakazujejo, da ucitelji pogosteje povezujejo UT z dejavniki, ki so bolj
povezani z notranjimi dejavniki (nizji intelektualni potenciali, hiperaktivno, nemirno
vedenje... ). Precej pomemben razlog se jim zdi tudi slabsSe znanje slovenskega jezika, kar je
na nasi soli res vecji problem zadnja leta zaradi vsakoletnega priliva ucencev iz drugih drzav.
Ucitelji dokaj prepoznavajo, da so UT pomembno povezane z okoljskimi dejavniki
(pomanjkljive ucne in delovne navade, socialna ogrozenost, custvene stiske...), ceprav vzroke
za te tezave pogosto napacno pripisujejo ucencem (nemotiviranost, slabe delovne navade).

Ucitelji so najbolj negotovi pri vkljucitvi ucencev, ki imajo tezave zaradi pomanjkljivih
spodbud za Solsko delo in pri socialno ogroZenih ucencih. Iz tega sklepamo, da je povezava
Sola dom presibka. Premalo poznamo vplive okolja, ceprav pedagoska praksa dokazuje, da je
mnogo lazje doseci spremembe pri faktorjih okolja kot pa vplivati na bioloske danosti
(sposobnosti, specificne UT, nevrolosko pogojene).

2) PRI _KOLIKSNEM DELEZU UCENCEV Z7Z UT SE UT POVEZUJEJO Z
VEDENJSKIMI PROBLEMI?

Pri kolik§nem deleZu uéencev z u¢nimi teZavami se po vaSem mnenju ucne teZave povezujejo z vedenjskimi problemi? Izberite enega
od odgovorov in ocenjujte samo za stopnjo na kateri poucujete! (n=51)
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Graf 4: Kako uditelji razredne in predmetne stopnje vidijo povezavo UT in vedenjskih problemov

Po pricakovanjih se pojavijo razlike med ucitelji razredne in predmetne stopnje, saj je
kategorijo »pri redkih posameznikih je prisotna povezava med u¢nimi in vedenjskimi
tezavami« izbralo 59% razrednih uciteljev in 41% predmetnih uciteljev. Kategorijo »pri
vecini ucencev z uénimi tezavami je opazna povezava med u¢nimi in vedenjskimi tezavami«
pa je izbralo 43% razrednih in 57% predmetnih uciteljev.

POVZETEK:Tezave socialne vkljucenosti se povecujejo z leti neuspehov, ki jih ucenci z UT
dozivljajo v Soli, zato je razumljivo, da se vedenjske tezave okrepijo v visjih letih Solanja.
Ucitelji RS ocenjujejo, da se vedenjske tezave povezujejo z UT pri redkih posameznikih ali pri
manj kot polovici ucencev. Nasprotno pa ucitelji PS ocenjujejo, da je vedenjskih tezav
povezanih z ucnimi tezavami bistveno vec, oz. da se pojavljajo pri vecini ucencev z UT.

V strokovni literaturi najdemo vec podatkov o tej povezavi, predvsem za otroke s specificnimi
ucnimi tezavam (SUT). Raziskave kazejo, da imajo otroci s SUT vec vedenjskih tezav kot
vrstniki brez specificnih ucnih tezav. Imajo slabse razvite socialne vescine, tezje navezujejo in
vzdrzujejo stike z vrstniki, vrstniki jih pogosteje odklanjajo...Otroci z disleksijo imajo vec
tezav z vrstniki zaradi manjse spretnosti pri igrah (slabse razumejo navodila, ne obvladajo
popularnih iger, filmov, ne uspejo slediti skupinskim pravilom...)(v Ucne tezave v OS,

Magajna idr., 2008).

Od uciteljevega odziva na neuspeh je pomembno odvisno, ali se bi motece vedenje razvilo v
vedenjsko motnjo.Vedenjske motnje se prav tako ne razvijejo pri 46% mladostnikih s SUT ali
ADHD, ki imajo kot varovalni dejavnik dobro razvite verbalne sposobnosti in ugodno
druzinsko okolje (Shoemaker, 1996 v Ucne tezave v OS, Magajna idr., 2008).

3) ALIIMAJO PO VASIH IZKUSNJAH UT TUDI NADARJENI UCENCI? (n=51)

Ali imajo po vasih izkusnjah uéne tezave lahko tudi nadarjeni uéenci? Izberite enega od moznih odgovorov. (n=51)

0% 20% 40% 60% 80% 100%
L L L L L 1

da
ne

ne vem

Graf 5: Mnenje uciteljev o povezavi UT in nadarjenosti pri ucencih

Velika vecina uciteljev (80%) meni, da se UT lahko pojavijo tudi pri nadarjenih uc¢encih in le
20% v to ni prepri¢anih (12% jih meni da nadarjeni ne morejo imeti UT in 8% jih nima
mnenja 0 tem). Procent nepoznavanja problematike »dvojno izjemnih« ucencev, kakor to
skupino poimenujemo je med ucitelji vseeno precej visok.
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Nekatere ocene navajajo, da se med vsemi otroki s posebnimi potrebami pojavlja 2-5%
nadarjenih otrok s specificnimi UT in primanjkljaji na posameznih podroc¢jih uc¢enja (Nielsen,
2002 v Uéne tezave v OS, 2008). Nadarjeni udenci, ki imajo so¢asno $e druge tezave, so
pogosto prezrti, saj motnje pogosto lahko prikrijejo izjemne sposobnosti 0z. nadarjenost

POVZETEK: Ucitelji vecinoma pravilno zaznavajo, da se ucne tezave in nadarjenost ne
izkljucujeta in da se tudi nadarjeni ucenci lahko spopadajo tudi z ucnimi tezavami. Precej
velik procent neodlocenih uciteljev pa zahteva premislek in pobudo o dodatnem usposabljanju
uciteljev o problematiki »dvojno izjemnih« ucencev.

4) PRI KATERIH PREDMETIH IN PREDMETNIH SKUPINAH IMAJO UCENCI
NAJVEC TEZAV?

Pri katerih predmetih / predmetnih skupinah imajo u€enci po vasih izku$njah NAJVEC uénih tezav? Za vsak predmet oziroma
predmetno skupino izberite ustrezen odgovor. U¢itelji ocenite le za stopnjo, na kateri poucujete.

RAZREDNA STOPNJA — modra PREDMETNA STOPNJA- rdec¢a (n=33)

slovenscina

mate matila

tu) jezik

druzboslovje (ZG0, DDK, GED,...)
naravoslowvje (BIO, FIZ, KEM, SPO, S0, SN...)

tehniéni pouk

1 - najvec tezav 2 - manj tezawv 3 - najman] tezav

Graf 6: Predmeti pri katerih imajo ucenci RS in PS najvec tezav.
Predmeti, pri katerih imajo ucenci najve¢ UT so razli¢ni na razredni in predmetni stopnji.

Na razredni stopnji imajo ucenci najve¢ UT: izrazito najve¢ pri slovenscini (84%),
matematiki (76%) in tujem jeziku (56%); sledi spoznavanje okolje (32%). Najmanj tezav
pa imajo pri vzgojnih predmetih: glasbeni umetnosti (7%), Sportu in likovni umetnosti
(4%).

Na predmetni stopni se UT pri predmetih nekoliko drugace razporedijo: najvec¢ UT se
kaze pri matematiki (88%) in tujem jeziku (87%). Temu sledijo UT pri naravoslovnih
predmetih (FIZ, KEK, BIO — 75%), Sele nato pri slovenséini (65%). Zelo malo UT pa se
kaze pri vzgojnih predmetih. Pri tehniki (10%), sledijo glasbena, likovna umetnost in $port
(3%).
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POVZETEK: Rezultati nam kaZejo stanje, ki ga ucitelji tudi sami zaznavamo in nanj
opozarjamo ze nekaj casa. Zaradi slabo utrjene pismenosti na RS se kasneje zaradi
stopnjevanja zahtevnosti pouka pokazejo tezave Se pri drugih predmetih, pri katerih je
dobra funkcionalna pismenost sploh pogoj, da ucenec lahko sledi pouku.

Po drugi strani pa porast UT pri matematiki na predmetni stopnji mogoce lahko
pripisemo dejstvu, da otroci preidejo iz konkretno logicnega v formalno logicni nacin
razmisljanja po teoriji sicer okoli 11 leta, v praksi pa je ta razpon veliko vecji. Pouk je
ocitno Se vedno premalo naravnan na individualne posebnosti, ampak je Se vedno
naravnan na neko povprecje.

5) PO KATERIH ZNAKIH in MERILIH u¢itelji prepoznavate u¢enca z UT?

Po katerih ZNAKIH in MERILIH pri svojem delu najpogosteje prepoznate oz. odkrijete u¢enca z uénimi tezavami (UUT)? Izberite
najve¢ 5 odgovorv. (n=51)

0% Z0% 40% 60% 80%
1 1 1 |

ima najved tefav pri branju in/ali pisanju in/ali
racunanju

kratkotrajna pozomost, vsaka stvar ga hitro zmoti

uéno gradivo usvaja podasneje kot vrstnik

ima tefave pi nalogah, ki zahtevajo logiéno razmisljanje
pisni izdellci in ustno znanje se pomembno razlikujejo

podasi se prilagaja spremembam dejavnosti (se teZko umin)

kafe znake nemod, potrtosti, vdanosti v usodo, ..

uéna ufinkovitost zelo niha (od dneva do dneva, od
predmeta do predmeta,..)

mati pouk, ne upoiteva pravil

pri Solskem delu pogosto kaze zaskrbljenost, negostovost,
trema pn preverjanju

kaZe izrazit odpor do Solskega dela (se upira, izogiba,..)

Graf 7: Znaki in merila po katerih ucitelj prepozna uc¢enca z UT

Ucitelji najpogosteje prepoznavajo uéenca z UT po naslednjih znakih in merilih: tezave pri
branju in/ali pisanju in/ali racunanju (76%), kratkotrajni pozornosti (75%), pocasnejSem
usvajanju ucnega gradiva kot vrstniki (73%) in teZavah pri logi¢nem razmisljanju (71%).
Najredkeje pa navajajo prepoznavanje UT pri ucencih na podlagi: izogibanja in upiranja
Solskemu delu (18%) in na osnovi izraZzanja negotovosti, zaskrbljenosti, treme ob preverjanju
(24%).

POVZETEK: Ucitelji prepoznavajo UT pri ucencih pretezno na podlagi zunanjih znakov
(napak, pocasnejsega tempa dela, motenj pozornosti, ki se kazejo z vedenjem...), medtem ko
»notranjim« kazalcem ucnih teZav posvecajo premalo pozornosti, jih premalo upostevajo kot
znake UT ali jim pripisujejo drugacen pomen (nemotiviranost, lenoba, slabe delovne navade.
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[1l. NOSILCI, MREZA IN SODELOVANJE

Ze v konceptu Uéne tezave v OS je zapisano, da je IDNP kot osnovno delavno orodje oz.
pristop resevanja uénih tezav v $oli. Bistvenega pomena je NACIN sodelovanja, ki omogo¢a
reSevanje ucnih tezav. Nosilec IDNP-a je naceloma razrednik oz. ucitelj, ki zaznava tezave pri
ucencu.

Pricujoci del je posnetek stanja na nasi Soli, v katerem se zrcali SODELOVANIJE uciteljev za
pomoc¢ UUT, sodelovanje s starsi in sodelovanje z zunanjimi ustanovami.

1.) SODELOVANIJE V OKVIRU POMOCI UUT

Ucitelje smo povprasali, s kom sodelujejo v okviru pomo¢i UUT. Ucitelji najpogosteje
sodelujejo z razrednikom (84 %), z ostalimi ucitelji (82 %), ki poucujejo tega ucenca in z
udendevimi star$i (82 %). Na tretjem mestu je sodelovanje z SSS (73 %). Redko uéitelji
sodelujejo s celim oddelkom (61 %).

Kategorija (Odgovori
pogosto redko nikoli Skupaj
z nikomer 3 (6%) 15 (29%) 33 (65%) 51 (100%)
z ostalimi uditelji, ki poucujejo tega ucenca 42 (82%) 7 (14%) 2 (4%) 51 (100%)
ujﬂiﬁ?ﬁ;ﬂ;ﬁ?;dﬂf‘ so poucevali tegal; 7 304 30 (59%) 4 (3%) 51 (100%)
s Solsko svetovalno sluzbo 37 (73%) 12 (24%) 2 (4%) 51 (100%)
z razrednikom 43 (84%) 6 (12%) 2 (4%) 51 (100%)
z ravnateljem 2 (4%) 27 (53%) 22 (43%) 51 (100%)
z mobilno specialno pedagosko sluzbo 5 (10%) 12 (24%) 34 (67%) 51 (100%)
s pomo¢nico ravnateljice 3 (6%) 18 (35%) 30 (59%) 51 (100%)
z udendevimi stari 42 (82%) 7 (14%) 2 (4%) 51 (100%)
s celim oddelkom 12 (24%) 31 (61%) 8 (16%) 51 (100%)
z zunanjimi strokovnjaki 5 (10%) 26 (51%) 20 (39%) 51 (100%)

Tabela 2:. S kom uéitelji sodelujejo v okviru pomo¢i UUT

Iz spodnjega graficnega prikaza je razvidno, da ucitelji najmanj sodelujejo z mobilno
specialno sluzbo ter neposredno z vodilnim kadrom. Seveda je potrebno upostevati dejstvo, da
so odgovori uditeljev iz razredne in predmetne stopnje, specialna mobilna pedagoginja se
vklju€uje na razredni stopnji. Slabo je tudi vkljucevanje zunanjih strokovnjakov.
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Graf 8: Sodelovanje v okviru pomoc¢i UUT

POVZETEK: V okviru pomoci UUT ucitelji najbolj pogosto sodelujejo z razrednikom in
ostalimi ucitelji, ki tega ucenca poucujejo. Brez sodelovanja starSev je ta pot teZja, zato
ucitelji po pogostosti navajajo sodelovanje z domom na tretijem mestu. Najredkeje ucitelji
sodelujejo z vodstvenim kadrom.

2.) SODELOVANIJE S STARSI, KO SE TI NE ODZIVAJO

Sodelovanje med domom in Solo je klju¢nega pomena v smislu podpore UUT in
zmanj$evanju tezav. Na Soli si zelimo partnerskega odnosa s starsi, ki svojega otroka bolje
poznajo. Star$i kot enakovredni partnerji lahko s svojim sodelovanjem pomembno povecajo
ucinkovitost reSevanja tezav.

Zanimalo nas je, kako ucitelji ukrepajo v primerih ko so star$i neodzivni, ucitelji pa zavezani

k reSevanju UUT. Iz rezultatov vpraSalnika je razvidno, da ko starSi niso motivirani in so
neodzivni se ucitelji osredoto€ijo na delo z ucenci (98 %). Veckrat se ucitelji tudi posvetujejo
s kolegi, SSS in z drugimi na Soli (80 %). Skoraj polovica uéiteljev (43 %) se skusa star§em
priblizati na druge nacine. Najmanj pogosto opustijo projekt pomoci ali pa organizirajo

razgovor starSev pri ravnatelju.

Podvprasanja Odgovori
pogosto véasih nikoli Skupaj
osredoto¢im se na o 0 o 0
Q% neposredno delo z u¢encem 50 (98%) 1 (2%) 0 (0%) 51 (100%)
starSem  se  poskusam
Q9b priblizati na  drugatne22 (43%) 25 (49%) 4 (8%) 51 (100%)
nacine
Qac starSe in uenca napotim vl gg 32 (63%) 15 (29%) 51 (100%)
ustrezno zunanjo ustanovo
organiziram razgovorl, ., o 0 0
Q9d starsev pri ravnatelju 3 (6%) 20 (39%) 28 (55%) 51 (100%)
posvetujem se s kolegom,
Q9% Solsko svetovalno sluzbo inj41 (80%) 9 (18%) 1 (2%) 51 (100%)
idr. na Soli
opustim projekt pomoci,|
QOf ker  brez  sodelovanja0 (0%) 6 (12%) 45 (88%) 51 (100%)
starSev ni smiselno

Tabela 3:. Ukrepanje ob neodzivnosti starSev
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POVZETEK: Ucitelji se kljub neodzivnosti starsev v 98% osredotocijo na neposredno delo z
ucencem. V 80% se ucitelji posvetujejo s kolegi, SSS in drugimi na Soli. Redko ucitelji
napotijo starse UUT neposredno v ustrezno ustanovo.

3.) SODELOVANIJE UCITELJEV Z ZUNANJIMI USTANOVAMI

80%

60%

40%:

20%

0% -

svetovalnega .. ZUnanjega ... ustreznih ...

W redko W nikali pogasto

Graf 9: Prikaz sodelovanja z zunanjimi institucijami.

Ucitelji so odgovarjali kako pogosto sodelujejo z zunanjimi institucijami. Zanimalo nas je
kako pogosto ucitelji sodelujejo s strokovnjaki izven Sole pri ¢emer so se ucitelji lahko
opredeljevali med Svetovalnim centrom, z povabilom zunanjega strokovnjaka na Solo (kot
predavanje za ucence, starSe, ucitelje) ali pa sodelovanje z ustreznimi zunanjimi ustanovami
primernimi glede na ucenceve tezave. Za vsako izmed oblik sodelovanja nas je zanimala
pogostost sodelovanja (mozni odgovori redko, nikoli, pogosto).

Podvprasanja Odgovori
pogosto redko nikoli Skupaj
Svetovalnega centra 6 (12%) 26 (51%) 19 (37%) 51 (100%)

zunanjega strokovnjaka na
Soli (predavanje zaj3 (6%) 33 (65%) 15 (29%) 51 (100%)
ucitelje/starSe/ucence)

ustreznih ustanov za delg
z uenci s posebnimi
potrebami (zdravstvo, Sole
s posebnimi potrebami,..)

Tabela 4: Sodelovanje z zunanjimi ustanovami

4 (8%) 28 (55%) 19 (37%) 51 (100%)

Kot prikazuje graf zgoraj, polovica uciteljev (51 %) redko sodeluje z Svetovalnim centrom,
12% je izrazilo pogostost sodelovanja kar je presenetljivo. Anketirani ucitelji ve¢inoma (65
%) ne sodelujejo z zunanjimi strokovnjaki, ki bi jih vabili na Solo. Prav tako redko kar 55%
anketiranih ne sodeluje z ustreznimi ustanovami za delo z u¢enci s posebnimi potrebami.

POVZETEK: Iz rezultatov lahko povzamemo da ucitelji vecinoma ne sodelujejo z zunanjimi
ustanovami za delo z ucenci s posebnimi potrebami, kot tudi ne z Svetovalnim centrom. Iz tega
je moc¢ sklepati, da ima nasa Sola z obstojecimi oblikami pomoci na podrocju ucnih tezav
ustrezen pristop oz. samozadosten ali pa rezultati kazejo, da imajo ucitelji na Soli
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»neustrezno« percepcijo (obcutljivost uciteljev) za ucne tezave oz. sodelovanje z zunanjimi
strokovnjaki.

IV. OBLIKE POMOCI IN PODPORE UCENCEM Z UCNIMI TEZAVAMI

V tem delu nas je zanimalo nas je kakSne oblike pomoci in podpore so UUT delezni na nasi
Soli.

1.) POMOC UUT MED POUKOM

Pristop pomoci u¢encem z ucnimi tezavami je po konceptu dela z UUT zastavljen Siroko in
celostno: uposteva se celovita ucenceva osebnost, ucenceve razmere doma in v Soli. Predvsem
pa je namen vzpostavitev ucnega okolja, ki bo spodbujalo u¢encevo aktivno sodelovanje oz.
ucencevo optimalno udelezenost.

Ucitelj je prvi, ki pomaga UUT, obi€ajno taisti ucitelj tudi prvi odkrije teZzave pri ucencu.
Zatorej je ucitelj tisti, ki v okviru poucevanja individualizira in diferencira ucne zahteve,
naloge, nacine preverjanja in ocenjevanja znanja,... UCitelj, ki pouCuje uc¢enca u€ni predmet,
pri katerem ima tezave, je prvi in predvsem najbolj odgovoren za prepoznavanje, odkrivanje
teh tezav.

prilagajam razlago

prilagajam uéno okolje (sedeZni red, tihi kotien ipd.)
prilagajam uéno gradivo

omogocam uporabo pnmemih uénih pripomockow

le poulku vlljugujem ucitelja DSP

ke poulcu vlkdjudujem Solsko svetovalno sluibo

individualno delam z njim v drugem prostoru (z ostalimi
ufend dela drug uditelj)

drug udtelj dela z njim individualne v drugem prostoru
individualno uencu pormaga Solski svetovalni delavec.

ufencu pomaga uditelj OPB v drugem prostoru

1 - pogosto Z - redko 3 - nikoli

Graf 10: Pomo¢ UUT pri pouku.

Ucitelje smo povprasali kako pogosto sami ucitelji z razlicnimi oblikami in metodami
pomagajo UUT pri pouku. Iz odgovorov ucitelje je moc¢ razbrati, da ni bistvenih razlik med
ucitelji razredne in predmetne stopnje- kar lahko pripiSemo tudi obliki zastavljenega
vprasalnika (metodolosko slabo zastavljeno vprasanje). Zaradi metodoloske Sibkosti
zastavljenega vpraSanja bomo interpretirali rezultate za vse ucitelje skupaj.

16




Podvprasanja (Odgovori

pogosto redko nikoli ISkupaj
prilagajam razlago 39 (76%) 6 (12%) 6 (12%) 51 (100%)
prilagajam u¢no okolje (sedezni red, tihi koti¢ek ipd.) [35 (69%) 7 (14%) 9 (18%) 51 (100%)
prilagajam ucno gradivo 29 (57%) 15 (29%) 7 (14%) 51 (100%)
< omogo¢am uporabo primernih uénih pripomockov 36 (71%) 8 (16%) 7 (14%) 51 (100%)
Z
S k pouku vkljuéujem uéitelja DSP 18 (35%) 18 (35%) 15 (29%) 51 (100%)
w
:zf k pouku vkljuujem Solsko svetovalno sluzbo 10 (20%) 20 (39%) 21 (41%) 51 (100%)
w
2 individualno delam z njim v drugem prostoru (Z o o o o
@ ostalimi u¢enci dela drug ucitelj) 11 (22%) 14 (27%) 26 (51%) b1 (100%)
o drug ucitelj dela z njim individualno v drugem| 16 (31%) 18 (35%) 17 (33%) 51 (100%)
< prostoru
Z . N . . .
@ individualno uéencu pomaga Solski svetovalni delavec.|19 (37%) 14 (27%) 18 (35%) 51 (100%)
N
g ucencu pomaga uéitelj OPB v drugem prostoru 3 (6%) 13 (25%) 35 (69%) 51 (100%)

Tabela 5: Nudenje pomo¢i u¢encem z UT med poukom

Odgovori uciteljev kazejo da ucitelji (po sledeCem vrstnem redu): prilagajajo razlago (76 %),
omogocajo uporabo primernih u¢nih pripomockov (71 %), prilagajajo u¢no okolje (sedezni red, tihi
koticek,..(69%)), individualno pomaga uéencu SSS (37 %), k pouku vkljuéujejo ugitelja DSP
(35 %).

Manj pogosto k pouku uéitelji vkljucujejo SSS (20 %) ali pa drugega ucitelja (22 %).

Sicer iz rezultatov razvidno dejstvo, da je najslabSe vkljucevanje ucitelja OPB izni¢imo zaradi
metodoloske spornosti vprasanja (le razredna stopnja ima to moznost).

POVZETEK: Analiza odgovorov posameznih kategorij kaze, da ucitelji najbolj pogosto
prilagajajo razlago UTT. Sledi raba raznolikih ucnih pripomockov ter prilagajanje ucnega
okolja. Zaradi narave vprasanja je zavrzena moznost razlikovanja med odgovori razrednih in
predmetnih uciteljev. Glede na pricakovan rezultat je mozno sklepati, da ucitelji potrebujejo
tudi nove izkusnje in znanja, da bodo podprli UUT Se na drugacne raznolike nacine.

2.) PRILAGAJANJE METOD IN OBLIK DELA

a.) PRIPOUCEVANJU

Podatki kazejo, da ucitelji pouCevanje poskusajo prilagajati na razlicne nacine. Najveckrat
poudarjena je dodatna razlaga z namenom dvigovanja motivacije ter posledicno raba
razliCnega gradiva. Pri poucevanju ucitelji navajajo, da pri poucevanju z namenom pomoci
UTT veckrat sprotno preverjajo razumevanje, vkljuevanje treh ucénih tipov (vizualni,
motori¢ni, senzorni). Nekateri ucitelji pri poucevanju poudarjajo predvsem individualni
pristop in konkretna ponazorila.

b.) PRI URTJEVANJU SNOVI

Najveckrat so ucitelji izrazili, da enake metode in oblike dela uporabljajo tako pri poucevanju
kot pri utrjevanju snovi. Pri utrjevanje nekateri ucitelji v pomo¢ UUT izhajajo iz opornih tock
in sidrnih idej; vecji poudarek je na ustnem utrjevanju znanja. Anketirani menijo, da je najvec
v pomo¢ UTT prav dodatna razlaga in pogosto preverjanje znanja. Ob tem ucitelji izrazajo
tudi, da pri utrjevanju snovi namenoma ucencu omogocajo ve¢ Casa in lazja vprasanja.
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c.) PRI PREVERJANJU IN OCENJEVANJU ZNANJA

Ucitelji najpogosteje prilagodijo nacin preverjanja in ocenjevanja znanja, raven tezavnosti,
ve¢ konkretizacije, podaljSan Cas, prilagajanje sprasevanja sposobnostim ucenca, temeljno
znanje in preprosta navodila, vnaprej dogovorjen termin in cilj sprasevanja, uporaba
konkretnih ponazoril, delni cilji, namerno izpostavljanje pozitivnim stvarem, pomo¢ SSS,
spodbujanje, vzpostavljanje primerne klime,...

POVZETEK: Kvalitativni odgovori anketiranih kazejo, da ucitelji poskusajo prilagajati
metode in oblike pri poucevanju, utrjevanju, preverjanju in ocenjevanju znanja. Pri tem
ucitelji uporabljajo razlicne nacine in oblike. Najbolj pogosto obliko pomoci UUT predstavlja
prilagajanje NACINA poucevanja, nekajkrat pa tudi prilagajanje VSEBINE.

3.)POMOC PRI DOPOLNILNEM POUKU

Zanimalo nas je kako pogosto ucitelji pomagajo UUT pri dopolnilnem pouku. Na to vprasanje
je odgovorilo 40 anketirancev, kar je pogojeno z naravo dela posami¢nega ulitelja. Vprasanje
je bilo zaprtega tipa, ucitelji so lahko izbirali med v tabeli navedenimi oblikami pomo¢i.

Podvprasanja Odgovori
pogosto redko nikoli Skupaj

kot pri pouku razlozim snov, ki mu dela tezave 25 (63%) 13 (33%) 2 (5%) 40 (100%)
tedz(:\l,aemo z novimi nadini razlozim snov, ki u¢encu dela38 (95%) 1 (3%) 1 (3%) 40 (100%)
tepi(;r:/(;wm vaje utrjevanja, pri katerih je imel pri pouku36 (90%) 3 (8%) 1 (3%) 40 (100%)
Vdodatno, z novimi nacini utI]u_]?m snov, ki je pri ucenculy: (88%) 4 (10%) 1(3%) 40 (100%)
Se premalo utrjena in je vzrok tezav

preverjam u¢encevo znanje na njemu prilagojen nac¢in |33 (83%) 6 (15%) 1 (3%) 40 (100%)

reduciram kompleksnost nalog in se omejim samo nasa (83%) 6 (15%) 1(3%) 40 (100%)
enostavne naloge

ucenca uéim, kako se uciti 26 (67%) 12 (31%) 1 (3%) 39 (100%)

Tabela 6: Pomo¢ UUT pri dopolnilnem pouku

Po navedbah uciteljev je razvidno, da pri dopolnilnem pouku uporabljajo v tabeli navedene
oblike pomoci. Presenetljivo mo¢no ne izstopa nobena oblika pomoci. Kar najve¢ uciteljev
(95%) meni, da je ucencu najbolj v pomo¢ dodatna razlaga z novimi nac¢ini. Kot druga najbolj
pogosta oblika pomoci (90%) UUT je utrjevanje in ponavljanje vaj, kjer je imel ucenec tezave
(88 %). Utitelji na urah dopolnilnega pouka poskuSajo tudi preveriti u¢enéevo znanje na
njemu prilagojen nacin (83%) in zelo pogosto tudi ucitelji poskuSajo z zmanjSevanjem
kompleksnosti nalog (83%).

POVZETEK: Med ucitelji velja prepricanje, da je dodatna razlaga snovi z novimi nacini
najbolj ustrezna pomo¢ UUT. V nadaljevanju sledi behavioristicno utrjevanje in ponavljanje
nalog, kjer ima ucenec tezave. Ucitelji na urah dopolnilnega pouka preverjajo znanje na
ucencu prilagojen nacin ter zmanjsujejo kompleksnost nalog. Metakognitivno ucenje (kako se
uciti) je med zadnjimi in najmanj pogostimi oblikami pomoci.

4.) POMOC PRI ISOP URAH
Po ustrezni zakonodaji pripada osnovni Soli 0,5 ure ISOP-a na oddelek ( na nasi Soli 13 ur), ki
ga ravnatelj razporedi med strokovne delavce in sicer med SSS, specialno pedagoge, socialne
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pedagoge, predmetne ucitelje predvsem za dopolnilni pouk (KEM, BIO, ZGO, FIZ). Na to
vprasanje je odgovorilo le 9 anketirancev, 18 % vseh anketiranih pa izvaja ISOP ure.

0% Z0% 40% 60 % 80% 100°%
I L L L L 1

leot pri pouku razloZim snov, ki mu dela tezave
dodatno z novimi nadini razloZim snov, ki uéencu dela
tefave

ponovim vaje utrjevanja, pri kkatenh je imel pri pouku
tefave

dodatno, z novimi nadini utrjujem snov, ki je pri uéenou
&e premalo utrjena in je vzrok teZav

preverjam ucendevo znanje na udencu prilagojen nadn

reduciram kompleksnost nalog in se omejim samo na enostavne
naloge

ucenca ucim, kako se uditi

M pogosto M redko niloli

Graf 11: Pomoc¢ pri ISOP urah

Ucitelje izvajalce ISOP ur smo povprasali kako POGOSTO izvajajo dolocene oblike pomoci
UUT. Vsi anketirani (100 %) pogosto dodatno z novimi nacini razloZijo uéno snov, pri kateri
je imel ucenec tezave. Enako pogosto (100 %) tudi ucitelji reducirajo kompleksnost nalog in
se omejijo zgolj na enostavne. V odgovorih anketiranih sledi preverjanje u¢encevega znanja
na njemu prilagojen nadin (89 %) in utrjevanje ter ponavljanje vaj (89 %). Sele na zadnjem
mestu je po pogostosti pomoc, kako naj se uc¢enec loti ucenja.

POVZETEK: Ucitelji, ki izvajajo ISOP ure kot oblika pomoci UUT zelo pogosto poskusajo na
nov nacin razloziti ucno snov, pri kateri je imel ucenec tezave. Enako pogosto reducirajo
kompleksnost nalog in se omejijo na enostavne. Meta ucenje je enako kot pri DOP na
zadnjem mestu.

Predlog: strategije pomoci so presplosne (skoraj enako kot DOP), preskromno poznavanje
potreb UUT, zato potreba po strokovni nadgradnji za izboljsanje kakovosti ISOP ur.

5.) PREPOZNAVANJE MOCNIH PODROCIJ PRI UUT
Pri tem vprasanju nas je zanimalo kako prepoznavna so posamezna moc¢na podro¢ja UUT za
strokovne delavce.

naravoslovni interes in veidne

dobre tehnidno-konstrukcjske |
zmoZnosti

dobre mehaniZnoe pemnenje

dobre praktiéne zmoZnosti -

posebne nadarjenosti in/ali interes: |
likovna, alasbena, Sportna, ipd.

dobro logigno sklepanje -
dobre organizacijske zmoZnosti -
uEinkovite sodalne spretnosti -

dobro ustna izraZanje -

domisliija, ustvarjalnost -

Graf 12: Moc¢na podroc¢ja UUT — prepoznavnost
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Na zastavljeno vprasanje so odgovorili vsi anketirani, ki so tudi zaklju¢ili anketo. Iz zgornjega
ustno izrazanje (84%), ucinkovite socialne spretnosti (76%), dobre organizacijske zmoznosti
(75%). Dobra polovica anketiranih Se vedno dobro prepoznava posebne nadarjenosti ali
interes (likovni, glasbeni, $portni,..) 69%. Najtezje prepoznaven je za ucitelje naravoslovni
interes in ves¢ine, dobro mehani¢no pomnenje in tehni¢no-konstrukcijske zmoznosti.

.....

ustvarjalnost, sledi dobro ustno izrazanje. Tezje prepoznavna so naravoslovna podrocja.
Predlog: interdisciplinarno sodelovanje uciteljev in skupni timi za skupen cilj — pomo¢ UUT

6.) SOCIALNA VKLJUCENOST UUT

Od tega kako je posameznik vpet v socialno sredino, razred, je odvisno njegovo delovanje.
Socialna vklju¢enost UUT je lahko varovalni dejavnik pri spoprijemanju z u¢nimi teZavami
ali pa lahko le-te Se poglablja.

Podvprasanja Odgovori
pogosto redko nikoli Skupaj
soSolci jih spodbujajo, podpirajo 17 (33%) 34 (67%) 0 (0%) 51 (100%)

soSolci jih tolerirajo (so do njih v glavnem strpni, ne
nudijo pa jim posebne podpore)

soSolci jih ignorirajo (pri delu jih ne izbirajo, se ne
odzivajo na njihove komentarje)

sosolci jih izkljucujejo (vnaprej$nja tarca zasmehovanja,|
pripisovanja vsega slabega)

obnasanje soSolcev do ucenca z uénimi tezavami je
odvisno od drugih osebnostnih lastnosti ucenca (prisotnosti
nasilnega, asocialnega vedenja, pomanjkanje Ccustvene
kontrole)

Tabela 7: Socialna vkljuc¢enost UTT

35 (69%) 16 (31%) 0 (0%) 51 (100%)

9 (18%) 31 (61%) 11 (22%) 51 (100%)

10 (20%) 30 (59%) 11 (22%) 51 (100%)

38 (75%) 12 (24%) 1 (2%) 51 (100%)

Odgovori strokvnih delavcev kazejo, da je pogosto (75%) obnaSanje soSolcev do ucenca z
UUT odvisno od njegovih osebnostnih lastnosti. Prav tako se vecina strinja, da soSolce
pogosto tolerirajo (69%) UUT, kar pomeni, da so zgolj strpni do njih — ne nudijo pa tem
ucencem posebne podpore. Dobra polovica anketiranih (61 %) meni, da redko UUT ignorirajo
0z. ne izbirajo pri delu, se ne odzivajo na njihove komentarje.

soSolci jih ignonraje (pri delu jih ne izbirajo, se ne
odzivajo na njihove komentarje)

sosolci jih izkjudujejo (vnaprejanja tarca
zasmehovanja, pripisovanja vsega slabega)
sofolci jih spodbujajo, podpirajo

sosolci jih tolerirajo (so do njih v glavnem strpni, ne
nudijo pa jim posebne podpore)

obnasanje sodolcev do ufenca z udnimi teZavami je
odvisno od drugih osebnostnih lastnosti uéenca ...

Graf 13:; Odziv vrstnikov do uéenca u UT

POVZETEK: UUT so po mnenju anketiranih tolerirani s strani sosolcev, ki so do njih strpni,
vendar jim ne nudijo posebne podpore. Vecina uciteljev ugotavija, da je vkljucenost v
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socialno sredino odvisna od osebnostnih lastnosti UUT, torej od njegovega vedenja, custvene
kontrole, ...

Namig: v prvi vrsti smo ucitelji odgovorni za vkljucevanje UUT v razred, pripraviti pogoje za
sprejemanje drugacnosti in moznosti za spodbujanje mocnih podrocij UUT.

V. OCENA USPESNOSTI IN UCINKOVITOSTI RAZLICNIH OBLIK POMOCI

1.) OCENA LASTNE USPESNOSTI glede na skupino tezav

Anketirance smo povprasali kako doZivljajo oz. ocenjujejo LASTNO USPESNOST pri delu z
razli¢nimi skupinami (glede na tezavo) UUT.

Podvprasanja Odgovori
uspesno Imanj uspesno neuspesno nimam izkusenj [Skupaj

upocasnjen intelektualni razvoj 18 (35%) 27 (53%) 1 (2%) 5 (10%) 51 (100%)

pf)%‘;gg?ié}lnfléegﬁmanjkljaji na - posamezniblyg (5o 21 (41%) 0 (0%) > (4%) 51 (100%)
Custvene tezave 23 (45%) 24 (47%) 2 (4%) 2 (4%) 51 (100%)
pomanjkljive u¢ne in delovne navade 17 (33%) 31 (61%) 2 (4%) 1 (2%) 51 (100%)
pomanjkljiva motivacija za Solsko delo 22 (43%) 27 (53%) 1 (2%) 1 (2%) 51 (100%)
slabse razumevanje slovenskega jezika 22 (43%) 23 (45%) 3 (6%) 3 (6%) 51 (100%)
nemirno vedenje, hiperaktivnost 21 (41%) 25 (49%) 3 (6%) 2 (4%) 51 (100%)
socialno eksistenéna ogroZenost 15 (29%) 25 (49%) 3 (6%) 8 (16%) 51 (100%)
pomanjkljivo/neustrezno poucevanje 17 (33%) 11 (22%) 3 (6%) 20 (39%) 51 (100%)

Tabela 8: Ocena lastne uspesnosti glede na skupine UUT

Analizirali smo odgovore, tistih, ki so uspesno zakljucili anketo. Pri tem ugotavljamo, da
ucitelji najbolj uspesno reSujejo tezave pri:

- specifi¢nih primanjkljajih na posameznih podro¢jih (55%),

- Custvenih tezavah (45%),

- slabsem razumevanju slovenskega jezika (43%),

- pomanjkljivi motivaciji za Solsko delo (43%),

- nemirnem vedenju, hiperaktivnosti (41%).

Manj uspesno ocenjujejo ucitelji lastno delovanje pri UUT:
- pomanjkljivih u¢nih navadah (61 %),
- pomanjkljivi motivaciji za solsko delo (53 %),
- upocasnjenem intelektualnem razvoju (53 %).

Neuspesno ocenjujejo ucitelji lastno delovanje pri UUT:
- slabsem razumevanju slovenskega jezika (6%),
- nemirnem vedenju, hiperaktivnosti (6%),
- socialni eksisten¢ni ogrozenosti (6%),
- pomanjkljivem neustreznem poucevanju (6%).
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POVZETEK: Strokovni delavci se ocenjujejo kot najbolj uspesne pri ucencih s specificnimi
primanjkljaji na posameznih podrocjih ucenja (55%), sledijo ucenci s custvenimi tezavami
(45%), slabse razumevanje slovenskega jezika (43%) in pomanjkljiva motivacija za Solsko
delo (43%). Najvec uciteljev je izrazilo lastno neuspesnost pri ucencih, ki slabse razumejo
slovensko (6%) in pri nemirnih, hiperaktivnih (6%,) ucencih ter pri tistih, ki so socialno
ogrozeni (6%).

Predlog: Vec timskega dela v strokovne aktive uciteljev, ki omogoca preseganje lastne
predmetne opredeljenosti ucitelja. Sodelovanje uciteljev na razlicnih podrocjih omogoca
vecjo ucno ucinkovitost ucencem.

2.) OCENA UCINKOVITOSTI SOLE glede na ponujeno pomo& UUT

Pri tem vprasanju nas je vodilo zanimanje kako uéinkovito po mnenju uciteljev na nasi Soli
zagotavljamo pomoc¢ UUT. Strokovni delavci so zateCeno stanje ocenjevali sicer loCeno gleda
na to, kje poucujejo - razredna in predmetna stopnja. Pa vendar zaradi oblike vprasanja in
metodoloske Sibkosti ni mo¢ interpretirati loceno — torej povzetek za vse ucitelje skupaj.

Podvprasanja Odgovori
ucinkovito neucinkovito Skupaj
prepoznavanje UUT 48 (94%) 3 (6%) 51 (100%)
|5081|:i!]f,)p0dp0re in pomo¢i UUT (dopolnilni pouk,49 (96%) > (4%) 51 (100%)
prilagajanje metod dela 47 (92%) 4 (8%) 51 (100%)
obrazci INDEP 39 (76%) 12 (24%) 51 (100%)
medsebojno sodelovanje uéiteljev 44 (86%) 7 (14%) 51 (100%)
podpora izvajalcem 41 (80%) 10 (20%) 51 (100%)

Tabela 9: Ucinkovitost Sole pri zagotavljanju pomo¢i UUT

Iz rezultatov anketiranih je razvidno, da ucitelji niso zadovoljni z obrazci IDNP (24%), kot
tudi ve¢insko ne z podporo izvajalcem (20%). Slabse ucitelji ocenjujejo tudi medsebojno
sodelovanje uciteljev (14%).

Zelo ucinkovito je pri nas na Soli po mnenju ve€ine anketiranih organizacija oblike in podpore
in pomo¢i UUT ( DOP, ISOP...) (96%) in prepoznavanje UUT (94%). Po mnenju uciteljev
uc¢inkovito prilagajamo metode dela (92%).

POVZETEK: Anketirani ocenjujejo neucinkovitost pri obrazcih ~ IDNP ter podpora
izvajalcem, sledi pa tudi medsebojno sodelovanje uciteljev. Kot ucinkovito pri nas na soli
deluje shema oblik pomoci in podpore UUT in prepoznavanje UUT.

2.) OCENA LASTNE STROKOVNE USPOSOBLJENOSTI UCITELJEV za posamezno
vrsto tezav

Podvprasanja Odgovori

potrebujem dodatno usposabljanje,
lvendar si ga ne zelim, ker to ni moje/Skupaj
[podrocje dela

dobro  strokovnolpotrebujem dodatno  strokovnog
usposobljen usposabljanje in si ga Zzelim

r;lzgi/(:)cjasnjen 1r1telektua]m18 (35%) 25 (49%) 8 (16%) E1 (100%)
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specifiéni primanjkljaji nal o 0 o o
posameznih podro¢jih uéenja 20 (39%) 26 (51%) 5 (10%) 51 (100%)

Custvene tezave 17 (33%) 28 (55%) 6 (12%) 51 (100%)

e e U o9 (579%) 18 (35%) 4 (8%) 51 (100%)

pomanjkljiva motivacija za|
Solsko delo

26 (51%) 22 (43%) 3 (6%) 51 (100%)

slabse razumevanje o 0 0 0
slovenskega jezika 18 (35%) 21 (41%) 12 (24%) 51 (100%)
nemirno vedenje,
hiperaktivnost 12 (24%) 37 (73%) 2 (4%) 51 (100%)
socivalno eksistencna 12 (24%) 26 (51%) 13 (25%) 51 (100%)
ogrozenost
porﬁanjlgljlvo/neustrezno 25 (49%) 21 (41%) 5 (10%) 51 (100%)
[poucevanje

Tabela 11: Ocena lastne usposobljenosti ugiteljev

Zanimalo nas je kako strokovni delavci Sole ocenjujejo lastno strokovno usposobljenost za
posamezno vrsto tezav, pri ¢emer so lahko izbirali med odgovori dobro strokovno
usposobljen, potrebujem dodatno strokovno usposabljanje in si ga zelim ter potrebujem
dodatno strokovno usposabljanje in si ga ne Zelim.

Iz pri¢ujoCe tabele in grafa je razvidno, da so ucitelji dobro strokovno usposobljeni za
sledeca podrocja:

- pomanjkljive u¢ne in delovne navade (57%),

- pomanjkljiva motivacija za Solsko delo ( 51%),

- pomanjkljivo in neustrezno poucevanje (49%).

Ucitelje na podlagi ocene lastne uspe$nosti ocenjujejo, da potrebujejo in si Zelijo dodatno
strokovno usposabljanje na podrocju:

- socialne eksisten¢ne ogrozenosti (51%),

- specifi¢nih primanjkljajev na posameznih podro¢jih (51 %).

Nekateri uditelji pa si ne Zelijo dodatne strokovnega usposabljanja, ker to pa¢ ni njihovo
podrocje dela pri:

- socialno eksistenéni ogrozenosti (25%)

- slabSem razumevanju slovenskega jezika (24%).
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Graf 14: Lastna strokovna usposobljenost
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POVZETEK: vecina anketiranih je mnenja, da so zadovoljivo strokovno usposobljeni za
podrocje pomanjkljivih ucnih in delovnih navad (57%), pomanjkljivo motivacijo za solsko
delo (51%). Strokovni manjko ucitelji zaznavajo za sledeca podrocja: nemirno in hiperaktivno
vedenja (73 %) in za podrocje custvenih tezav (55 %).

2.5 Analiza

Izobrazba uditeljev in ocena lastne usposobljenosti uciteljev za podroc¢je dela z ucenci z
UT:

Iz podatkov je razvidno, da je kolektiv uciteljev na OS Venclja Perka strokovno dobro
usposobljen kolektiv s pretezno Zensko populacijo (90% uciteljic). Po letih zaposlitve v
Solstvu je 39% zaposlenih vec kot 26 let, kar kaze na to, da smo precej star kolektiv. Priblizno
20% je zacetnikov (0-5 let zaposlitve) in priblizno 40% zaposlenih v srednjem, najbolj
produktivnem obdobju. Izobrazbena struktura kaze na visok delez uciteljev z visoko
izobrazbo (61%) in magisterijem ali ve¢ (12%). Vi§jo izobrazbo ima 27% zaposlenih.

Vecina anketiranih uliteljev je mnenja, da so zadovoljivo strokovno usposobljeni tudi za
podrocje dela z ucenci z UT, predvsem za podro¢je pomanjkljivih uénih in delovnih navad
meni in za podroc¢je pomanjkljive motivacije za Solsko delo. Strokovni pomanjkljivo znanje
ucitelji zaznavajo za sledea podrocja: nemirno in hiperaktivno vedenje in za podrocje
Custvenih tezav.

Opredelitev in prepoznavanje ucencev z u¢nimi tezavami:

Rezultati nakazujejo, da ucitelji pogosteje povezujejo UT z dejavniki, ki so povezani bolj z
notranjimi dejavniki (nizji intelektualni potenciali (92%), hiperaktivno, nemirno vedenje
(59%), Custvene tezave (59%)... ). Precej pomemben razlog se jim zdi tudi slabSe znanje
slovenskega jezika (69%), kar je na nasi Soli res vecji problem zadnja leta zaradi vsakoletnega
priliva ucencev iz drugih drzav. U¢itelji dokaj prepoznavajo, da so UT pomembno povezane z
okoljskimi dejavniki (pomanjkljive ucne in delovne navade (49%), socialna ogrozenost
(41%), custvene stiske...), Ceprav vzroke za te tezave pogosto napacno pripisujejo u¢encem
(nemaotiviranost, slabe delovne navade).

Ucitelji so najbolj negotovi pri vkljucitvi ucencev, ki imajo teZzave zaradi pomanjkljivih
spodbud za Solsko delo(33%) in pri socialno ogroZenih ucencih (31%). 1z tega sklepamo, da
je povezava Sola dom preSibka. Premalo poznamo vplive okolja, ¢eprav pedagoska praksa
dokazuje, da je mnogo lazje doseci spremembe pri faktorjih okolja kot pa vplivati na bioloske
danosti (sposobnosti, specificne UT, nevrolosko pogojene).

Znaki in merila, po katerih ucitelji prepoznavajo ucence z UT:

Ucitelji prepoznavajo UT pri ucencih pretezno na podlagi zunanjih znakov (napak,
pocasnejSega tempa dela, motenj pozornosti, ki se kazejo z vedenjem...), medtem ko
»notranjim« kazalcem u¢nih tezav posvecajo premalo pozornosti, jih premalo upostevajo kot
znake UT ali jim pripisujejo drugaen pomen (nemotiviranost, lenoba, slabe delovne navade).

Pri kolik§nem delezu se UT povezujejo z vedenjskimi problemi.
Tezave socialne vkljuCenosti se povecujejo z leti neuspehov, ki jih u€enci z UT dozivljajo v

Soli, zato je razumljivo, da se vedenjske tezave okrepijo v vi§jih letih Solanja. Ucitelji RS
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ocenjujejo, da se vedenjske tezave povezujejo z UT pri redkih posameznikih ali pri manj kot
polovici uc¢encev. Nasprotno pa ucitelji PS ocenjujejo, da je vedenjskih tezav povezanih z
ucnimi tezavami bistveno vec, oz. da se pojavljajo pri ve€ini u¢encev z UT.

V strokovni literaturi najdemo vec podatkov o tej povezavi, predvsem za otroke s specificnimi
ucnimi tezavami. Raziskave kazejo, da imajo otroci s SUT vec vedenjskih tezav kot vrstniki
brez specificnih u¢nih tezav. Imajo slabSe razvite socialne vesSCine, tezje navezujejo in
vzdrzujejo stike z vrstniki, vrstniki jih pogosteje odklanjajo...Otroci z disleksijo imajo vec
tezav z vrstniki zaradi manjSe spretnosti pri igrah (slabSe razumejo navodila, ne obvladajo
popularnih iger, filmov, ne uspejo slediti skupinskim pravilom...)v (Uéne tezave v OS,
Magajna idr., 2008).

Od uciteljevega odziva na neuspeh je pomembno odvisno, ali se bi motece vedenje razvilo v
vedenjsko motnjo. Vedenjske motnje se prav tako ne razvijejo pri 46% mladostnikih s SUT
ali ADHD, ki imajo kot varovalni dejavnik dobro razvite verbalne sposobnosti in ugodno
druzinsko okolje (Shoemaker, 1996 v Uéne tezave v OS (veé avtorjev), 2008).

Povezanost UT in nadarjenosti

Ucitelji vecinoma pravilno zaznavajo, da se u¢ne tezave in nadarjenost ne izkljucujeta in da se
tudi nadarjeni ucenci lahko spopadajo tudi z uénimi tezavami. Precej velik procent
neodlo€enih uciteljev, pa zahteva premislek in pobudo o dodatnem usposabljanju uciteljev o
problematiki »dvojno izjemnih« ucencev.

Nekatere ocene navajajo, da se med vsemi otroki s posebnimi potrebami pojavlja 2-5%
nadarjenih otrok s specificnimi UT in primanjkljaji na posameznih podroc¢jih ucenja (Nielsen,
2002 v Utne tezave v OS, 2008). Nadarjeni uéenci, ki imajo so¢asno e druge tezave, so
pogosto prezrti, saj motnje pogosto lahko prikrijejo izjemne sposobnosti 0z. nadarjenost

Predmeti, pri katerih imajo ucenci z UT najvec tezav:

Rezultati nam kaZejo stanje, ki ga ucitelji tudi sami zaznavamo in nanj opozarjamo Ze nekaj
Casa. Zaradi slabo utrjene pismenosti na RS se kasneje zaradi stopnjevanja zahtevnosti pouka
pokazejo tezave Se pri drugih predmetih, pri katerih je dobra funkcionalna pismenost sploh
pogoj, da ucenec lahko sledi pouku.

Na razredni stopnji imajo najve¢ UT po mnenju uciteljev pri slovens¢ini (84%), sledi ji
matematika (76%), tuj jezik (56%). Manj UT pa je pri predmetu spoznavanje okolja (32%). In
izrazito manj pri vzgojnih predmetih: glasbeni umetnosti (7%), Sportu in likovni umetnosti
(4%).

Na predmetni stopni se UT pri predmetih nekoliko drugace razporedijo: najve¢ UT se kaze
pri matematiki (88%) in tujem jeziku (87%). Temu sledijo UT pri naravoslovnih predmetih
(FIZ, KEK, BIO — 75%), Sele nato pri slovens¢ini (65%). Zelo malo UT pa se kaze pri
vzgojnih predmetih. Pri tehniki (10%), sledijo glasbena, likovna umetnost in Sport (3%).

S kom ucditelji sodelujejo v okviru pomoci UUT
V okviru pomo¢i UUT ucitelji najbolj pogosto sodelujejo z razrednikom (84 %) in ostalimi
ucitelji (82 %), ki tega ucenca poucujejo. Brez sodelovanja starSev je ta pot tezja, zato ucitelji
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po pogostosti navajajo sodelovanje z domom na 2-3 mestu (82 %). Sledi sodelovanje z SSS
(73 %). Najredkeje sodelujejo uditelji z vodstvenim kadrom (4-6 %).

Sodelovanje s stars$i, ko se ti ne odzivajo
Ucitelji se kljub neodzivnosti starSev v 98 % osredotocijo na neposredno delo z u¢encem. V

80 % se ucitelji posvetujejo s kolegi, SSS in drugi na $oli. Redko ugitelji napotijo starse UUT
neposredno v ustrezno ustanovo. Skorja polovica uciteljev (43 %) se skusa starSem priblizati
na razli¢ne nacine.

Sodelovanje uciteljev z zunanjimi ustanovami

Iz rezultatov lahko povzamemo da uditelji ve¢inoma ne sodelujejo z zunanjimi ustanovami
(55 %) za delo z u€enci s posebnimi potrebami, kot tudi ne z svetovalnim centrom (51 %).. Iz
tega je moc sklepati, da ima nasa Sola z obstoje¢imi oblikami pomoci na podroc¢ju u¢nih tezav
ustrezen pristop 0z. samozadosten ali pa rezultati kazejo, da imajo ucitelji na Soli
»neustrezno« percepcijo (obcutljivost uciteljev) za ucne tezave oz. sodelovanje z zunanjimi
strokovnjaki.

Pomo¢ UUT med poukom

Analiza odgovorov posameznih kategorij kaze, da ucitelji najbolj pogosto prilagajajo razlago
(76 %) UTT. Sledi raba raznolikih uénih pripomockov (71 %) ter prilagajanje u¢nega okolja
(69 %). Zaradi narave zastavljenega vprasanja je zavrzena moznost razlikovanja med
odgovori razrednih in predmetnih uditeljev. Glede na pri¢akovan rezultat je mozno sklepati,
da ucitelji potrebujejo tudi nove izkusnje in znanja, da bodo podprli UUT Se na drugacne
raznolike nacine.

Prilagajanje metod in oblik dela UUT

Kwvalitativni odgovori anketiranih kazejo, da ucitelji poskusSajo prilagajati metode in oblike pri
poucevanju, utrjevanju, preverjanju in ocenjevanju znanja. Pri tem ucitelji uporabljajo
raznotere nacine in oblike. Najbolj pogosto obliko pomoé¢i UUT predstavlja prilagajanje
NACINA, nekajkrat pa tudi prilagajanje VSEBINE.

Pri POUCEVANIJU ugitelji poskusajo z dodatno razlago ter rabo raznoterega uénega gradiva.
Pri UTRJEVANJU ucitelji veCkrat v pomo¢ UUT izhajajo iz sidernih oz. opornih tock,
kljuénih besed. Pri PREVERJANJU in OCENJEVANIJU znanja pa ucitelji prilagajajo nacin,
raven tezavnosti, ve¢ konkretizacije, podaljSan cas,..

Pomo¢ UUT pri dopolnilnem pouku

Med ucitelji velja prepricanje, da je dodatna razlaga snovi z novimi nacini (95 %) najbolj
ustrezna pomo¢ UUT. V nadaljevanju sledi behavioristicno utrjevanje in ponavljanje nalog
(90 %), kjer ima ucenec tezav (88 %). U¢itelji na urah dopolnilnega pouka preverjajo znanje
na ucencu prilagojen nacin ter zmanjsujejo kompleksnost nalog. Metakognitivno ucenje (kako
se uciti) je med zadnjimi in najmanj pogostimi oblikami pomoci.

Pomo¢ UUT pri ISOP urah

Ucitelji, ki izvajajo ISOP ure kot oblika pomoci UUT zelo pogosto poskuSajo na nov nacin
razloziti u¢no snov (100 % anketirancav), pri kateri je imel ucenec tezave. Enako pogosto
reducirajo kompleksnost nalog (100 %) in se omejijo na enostavne. Meta ucenje je enako kot
pri DOP na zadnjem mestu.

Predlog: strategije pomoc¢i so presplosne (skoraj enako kot DOP), preskromno poznavanje
potreb UUT, zato potreba po strokovni nadgradnji za izboljsanje kakovosti ISOP ur.
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Prepoznavanje moc¢nih podrocij pri UUT

(96 %) sledi dobro ustno izrazanj (84 %) in socialne spretnosti ucencev (76 %), dobre
organizacijske zmoznosti(75 %). Tezje prepoznavna so naravoslovna podrocja.

Predlog: interdisciplinarno sodelovanje uciteljev in skupni timi za skupen cilj — pomo¢ UUT

Socialna vkljucenost UUT

UUT so po mnenju anketiranih tolerirani s strani sosolcev, ki so do njih strpni, vendar jim ne
nudijo posebne podpor (69 %). Iz rezultatov lahko povzamemo, da je pogosto (75 %)
obnasanje soSolcev do ucenca z UUT odvisno od njegovih osebnostnih lastnosti. 61 %
anketiranih ugotavlja, da soSolci ignorirajo u¢ence z UUT (jih pri delu ne izbirajo, se ne
odzivajo na njihove komentarje).

Vecina uciteljev ugotavlja, da je vkljucenost v socialno sredino odvisna od osebnostnih
lastnosti UUT, torej od njegovega vedenja, Custvene kontrole,...

Namig: v prvi vrsti smo ucitelji odgovorni za vkljuevanje UUT v razred, pripraviti pogoje za
sprejemanje drugacnosti in moznosti za spodbujanje mo¢nih podroc¢ij UUT.

Ocena lastne uspesnosti glede na skupine tezav UUT

Strokovni delavci se ocenjujejo kot najbolj uspesne pri u€encih s specifi€énimi primanjkljaji
na posameznih podro¢jih ucenja (55 %), sledijo ucenci s Custvenimi tezavami (45 %), slabse
razumevanje slovenskega jezika (43 %) in pomanjkljiva motivacija za Solsko delo (43 %).
Najve¢ uciteljev je izrazilo lastno neuspesnost pri ucencih, ki slabse razumejo slovensko (6
%) in pri nemirnih, hiperaktivnih (6 %) u€encih ter pri tistih, ki so socialno ogrozeni (6 %).
Predlog: Ve¢ timskega dela v strokovne aktive uciteljev, ki omogoca preseganje lastne
predmetne opredeljenosti ucitelja. Sodelovanje uciteljev na razli€nih podrocjih omogoca
vecjo uéno ucinkovitost uéencem.

Ocena ucinkovitosti Sole glede na ponujeno pomo¢ UUT

Anketirani ocenjujejo najvecjo neucinkovitost pri obrazcih IDNP (24%) ter podpora
izvajalcem (20%) , sledi pa tudi slabse medsebojno sodelovanje ucitelje (14%). Kot
uéinkovito pri nas na $oli deluje organizacija oblik pomo¢i in podpore UUT (96%) in
prepoznavanje UUT (94 %), sledi prilagajanje metod dela z UUT (92 %).

Ocena lastne strokovne usposobljenosti u¢iteljev za posamezno vrsto tezav

Vecina anketiranih je mnenja, da so zadovoljivo strokovno usposobljeni za podrocje
pomanjkljivih u¢nih in delovnih navad (57 %), pomanjkljivo motivacijo za Solsko delo (51
%). Strokovni manjko ucitelji zaznavajo za sledeca podroé¢ja: nemirno in hiperaktivno vedenja
(73 %) in za podrocje Custvenih tezav (55 %).

3. Povzetek in napotila za naprej
e vel sodelovanja z zunanjimi institucijami,
e okrepiti notranje mreze izvajalcev pomoc¢i (medpredmetno sodelovanje, strokovno
usposabljanje),
e pri pouku uporaba ve¢ razli¢nih strategij in prilagoditev za UUT.
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